Mily [
vzhledem k praktickému dopadu tohoto dopisu je Ti zbyte¢né psat, ale je také hloupé neozvat
se, takZe si vyber....

KdyZ jsi mé seznamil v pfatelské atmosféfe s projektem vystavy ve Hvézdé, vis Ze jsem mél
jedinou, ato relevantni podminku stejného zastoupeni v odpovidajicim ¢asovém useku jako
pan Dryje. Coz plyne automaticky a logicky z moji role a &innosti v tehdejsi skupiné . Protoze
Jjsi mi tuto podminku neodmitnul, domnival jsem
se, Ze smlouva je uzaviena. P¥inesl jsem Ti proto fadu svych materiéli, abys mohl provést
odpovidajici vyber, s kterym mohu souhlasit.

JenZe nic takového se nestalo!

a) vrozporu s ujednanim, kdosi vybral kratky text z moji tvorby, ktery je tak
indiferentni, aZ vzbuzuje pochybnosti — byl to zamér & hloupost redaktora?

b) v chronologii (zde mluvim o letech 1979 — 1989) jsou také chyby, tzv. preklepy
apod., imyslné, zamérné?

Cela nechutnd manipulace vzbuzuje dojem, Ze mam byt vlastné ,,vdégen®, k této de facto
cenzufe, k tomuto estébackému triku? Zdiiraziiuji , Ze jsem nedal Zadny bianco souhlas

k edi¢ni Gprave, vybéru mych textii — mimo slozku, kterou jsem Ti predal - protoZe k tomuto
bianco postupu neexistuje prazadny divod.

Ad a)

Z Vasi, Tvoji, strany tudiZ byla hrubé porusena principidlni zasada audiatur et altera pars
(budiz slySena i druhd strana). A to jak tim trapnym uryvkem, tak zejména textem
normaliza¢niho pravnika pana Dryjeho, ktery ,.disledn&®, plné v intencich jakési dusevni
choroby, slohovou praci stylu ,,pro padlé divky z uéitelského tstavu® na str. 17 — 28 katalogu
popisuje moji situaci, moje jednani, moji tvorbu v rozporu se skute¢nosti — aniZ jsem se

k tomu mohl vyjadfit. Jeho vyklad vykladu o surrealismu bez surrealismu si sice nezaslouzi
nic jiného neZ si nad nim o-t, ale vzhledem k tomu Ze je bran za jakousi oficialitu,
jako tzv. impakt faktor, nelze jej pfejit mlcenim

Pustit do katalogu tento text, aniZ jsem se k nému mohl vyjadfit, tedy opravit zjevné

nesmysly a faleSné a zavadgjici informace, povazuji za zcela prokazatelné a imyslné
!

Panu Dryjemu, tomu normalizaénimu pravnikovi, jsem nikdy, opakuji nikdy nedal pravo, aby
mluvil za mé, vyjadfoval se misto mé k moji tvorbé a tak falSoval bezskurpuli — jako
infantilni megaloman - moje postoje, jak &asto &ini, které nikdy nebyly a nejsou v rozporu se
surrealistickou platformou (a jestli ano, mél to dokazat, mél na to &as jedné generace, a ne ze
bude ze své vysky ,.jako v boudé postékavat®)



K obsahu katalogu jesté dodavam, protoZe jsem byl u toho, neviimnul jsem si, Ze by jakasi
parti¢ka AIV byla do roku 1989 tak aktivni (narozdil od jinych!!) , Ze si nakonec zaslouZila —
tedy nakonec a pouze jenom jisty Solafik - celou stranku katalogu. To je nejapny vtip. Tito
neviditelni lidé (AIV) byli vidéni pouze v hospodach.

Adb)
K chronologii (v&imnul jsem si, Ze u jistych lidi jsou udaje aZ obludné - obsedantné
podrobné, jako u jinych jsou velmi a velmi skoupé) :

Mluvim tedy o obdobi (k ¢emuz mam pravo) 1979 — 1989:

- pro¢ u mého vstupu do skupiny jsem uvadén s Dryjem? Pro¢ u mé nebylo uvedeno, Ze
meé do skupiny pfivedl Vratislav Effenberger.( s kterym se setkavam v roce 1974/75),
a pro¢ tam nebylo uvedeno: Text: , StFelte stielce “(samizdat, r. 1978) -, analogicky
jako napf. u pana Jandy.

- pro¢ v tomto obdobi (1979 — 1989) - na vyzvani - nebylo vyjmenovano cca pét mych
zasadnich praci (dé&l), viz jina autorska jména.

- ajako trapna perli¢ka: pro¢ bylo zatajeno, Ze Spole¢nost Karla Teiga zaloZili Rezag,
Dvorsky, Koubek a Sedlacek (ten nastréeny, coZ samoziejmé nelze uvést).

Pozndmka: vedle toho na vystavé postrdddam filmové surrealistické ceny Svankmajera,
samoziejmé spojené s prisluSnou financni édstkou, aby zejména mladi lidé vzorové videéli, Ze i
ze surrealismu lze lukrativné Zit, a neposlouchali, nap¥. , jakési blaboly z ParizZe".

A k chronologii bych podotknul — kdyZ sou¢asna parti¢ka lidi vydavajici se za surrealistickou
skupinu - mlati subverzi horem dolem (aniz by viibec z jejich strany k né€emu doslo) — snad
by si zaslouzilo:

K tmrti Karla Teiga pfipomenout $ilené dopisy Stolla.

r. 1952 je zatéen a uvéznén Zdenck Lorenc (C. j. B/4-V-25237/52).

A méla se uréité pfipomenout v roce 1975 akce ..Konzul®, tj. snahu StB z ,paralelnich®
surrealistil a pfiznivcl surrealismu vytvofit protistatni skupinu.

(Pozn.: to je néco jiného nez stiznosti pana reZiséra, nez svésovani obrazit apod.)

Mily . myslim, Ze na situaci zde struéné popsanou se piesné hodi ,,zde trapno
existovat®,

Srde&né jako vzdy ’,’ ‘(_//4//(0\};@- / L. e M M

Jifi Koubek

P.S. KdyZ zmifiuji situaci po roce 1989 , tedy nejen kolem Analogonu, kde jiZ plati: tam kde
Analogon konéi, tam surrealismus za¢ina...Z Analogonu se totiZ stalo to, co se nazyva
impakt faktor (na kterém jen tak mimochodem je postavena celd ,,skupina®). Jde o obraz
nazorové a tviiréi cenzury, ktera se brutélné vydrala na povrch letech 1993-1994, aby kazdy
jiny hlas byl uml&en. Mimo jiné sta¢i pfipomenout, Ze ani Sintrovd lampa nemohla byt




vystavena v recepci vystavy. Tady snad uZ vSechno konéi a nebo to chees i Ty povazovat za
néco normalniho? To uz jste se vichni -'7 Kdyby pfislo téch cca Etyfi pét lidi, ktefi jsou
skute¢ni surrealisté prokazatelné svymi nazory, svymi postoji, svoji aktivitou , tak by se
ukazaly v plné nahoté pfinejmensim blbosti pané reziséra, zaméstnance — vime koho -

a jeho pravnika, a proto je zbyte¢né jmenovat. Lidé, ktefi by méli mluvit mlé&i, a ti ktefi by
méli ml¢et mluvi... A tohle se prosté nesmi pfipustit, Zidle nadevse. Jako skuteény piiklad
blbosti poslouzi vydani trapnych - jakychsi - Bi¢ svédomi (to by si vskutku zaslouzilo
objektivni analyzu ve svétle dosavadni tvorby VE, tu pani opomifime, ta je prosté omyl,
slusné feceno) a uplacena obhajoba jako vystfiZen4 z normalizaénich protokolii... vskutku
,»zde trapno existovat®.

P.P.S: Jakési opatrnost, jakasi zkusenost ziskand stietem se svétem po roce 1989 atd. .

...veli, Ze bych Ti tento dopis nemél posilat, ale ...odkazuji si i sobé na jisté pasaze
z NeDeniku.
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